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Постановка проблеми. Ріст і розвиток культурних 
рослин протікає під постійним впливом навколишнього 
середовища. Тому для правильного планування сіль-
ськогосподарського виробництва необхідно знати умови 
середовища і характер реакції рослин на його зміни. 
Мінливість погодних умов року має значний вплив на 
виробництво сільськогосподарських культур, що зале-
жить від забезпечення вологою і теплом, тобто від 
кількості дощів, періодів їх випадання та температури 
повітря [1]. За даними різних оцінок, середня глобальна 
температура підвищиться в порівнянні з сучасним ста-
ном приблизно на 1 °С до 2025 і на 3 °С до кінця століття 
на фоні загального потепління різко зростуть внутріш-
ньорічні (міжсезонні) та міжрічні коливання температури 
та опадів [2, 3]. Також в останні роки спостерігається 
збільшення кількості екстремальних кліматичних явищ 
(посух, заморозків, повеней, теплих зим). Залежність 
сільського господарства від клімату, якщо судити з абсо-
лютних втрат, за цей час зросла [4]. 

Пшениця озима в силу своїх високих поживних 
властивостей і смакової якості 

є однією із головних злакових культур світу і відіграє 
у багатьох державах провідну роль в харчуванні насе-
лення. Вона широко розповсюджена в районах земної 
кулі з порівняно м’якою зимою і достатніми снігозапа-
сами. Але з природною обмеженою кількістю опадів 
на території України на фоні підвищених температур 
в останні десятиліття, достатнє зволоження ґрунту, 
один із найважливіших факторів для одержання висо-
кого врожаю культур, в тому числі і пшениці озимої [5]. 

Виходячи з зазначеного, оцінка агрометеорологіч-
них умов вегетаційного періоду озимих культур в різних 
ґрунтово-кліматичних районах України є вкрай важли-
вою, так як вони формують проходження періоду веге-
тації культури та майбутній урожай. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Більшість існуючих досліджень агрометеорологічних 
умов території та їх вплив на ріст і розвиток культурних 
рослин в тому числі і пшениці озимої, як українських, 
так і зарубіжних вчених, проводиться з врахуванням не 
тільки сучасних кліматичних умов, а й з врахуванням 
змін клімату, що відбуваються внаслідок глобального 
потепління, яке вже є безперечним фактом.

Для території України ціла низка вчених у своїх 
роботах представила оцінку впливу змін клімату на 

температурний режим, строки посіву, тривалість веге-
таційного періоду, теплозабезпеченість культурних 
рослин їх ріст, розвиток, урожайність та умови пере-
зимівлі [5, 6, 7, 8].

Актуальні дослідження виконано Круковською А. В. 
[9] з агрокліматичної оцінки умов вологозабезпечено-
сті території у період вегетації сільськогосподарських 
культур. Дана кількісна оцінка показника вологозабезпе-
ченості у вигляді W/WHB в метровому шарі ґрунту для 
озимої пшениці та ярого ячменю. Визначено повторю-
ваність умов ґрунтового зволоження різної сприятли-
вості в основні періоди розвитку зернових культур та 
проаналізовано особливості їх просторового розподілу. 
Кирнасівською Н. В. в роботі [10] для агрокліматичних 
районів Вінницької області проаналізовано середньо-
багаторічні характеристики умов зволоження за період 
активної вегетації пшениці озимої. Вперше визначена 
забезпеченість запасів продуктивної вологи в ґрунті до 
початку настання основних фаз розвитку культури за 
градаціями, які виділені в орному шарі – через 10 мм 
на дату посіву, а в метровому шарі ґрунту – через 25 мм 
на дату відновлення вегетації, колосіння і воскової 
стиглості.

Впливу сум активних температур на вирощування 
м’якої озимої пшениці протягом двох різних за метеоро-
логічними умовами сільськогосподарських років (спри-
ятливого 2012–2013 р. та несприятливого 2013–2014 р.) 
в умовах посушливого богарного землеробства 
Азербайджану досліджується в роботі [11]. Отримані 
результати було рекомендовано для використання 
в селекції м’якої озимої пшениці.

Ціла низка робіт [12, 13, 14] присвячена умовам 
перезимівлі пшениці озимої. Як правило досліджу-
ють генотипи морозостійких сортів, проводять досліди 
в польових і контрольованих умовах акліматизації, 
аналізують проблеми зимостійкості озимих зернових 
культур (пшениця, жито, тритикале) та способи оцінки 
морозо- та зимостійкості озимих зернових культур, про-
понують удосконалені способи екологічної оцінки та 
добору рослин заморозо- та зимостійкістю озимих зер-
нових культур з урахуванням температурно-світлових 
чинників у період осінньої вегетації. Надаються реко-
мендації щодо елементів технології вирощування (строк 
сівби, рівень живлення) пшениці озимої за контрастних 
умов перезимівлі і вегетації. 
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Таблиця 1
Показники термічних ресурсів та ресурсів зволоження у вегетаційний період пшениці озимої  
у 2016-2017 рр. на території Вінницької області

Місяць
Середньомісячна температура повітря, °С Сума опадів за місяць, мм

ГТКсередньо- 
багаторічна фактична відхилення середньо- 

багаторічна фактична відхилення

вересень 13,6 16,2 +2,6 60 6 -54 0,12
жовтень 8,0 6,3 -1,7 34 87 +53 4,6
листопад 1,9 1,6 -0,3 42 60 +18 15,5
грудень -2,9 -1,7 +1,2 36 34 -2 -
січень -3,5 -5,5 -2,0 31 26 -5 -
лютий -2,4 -2,5 -0,1 30 38 +8 -
березень 1,8 6,2 +4,4 30 47 +17 2,5
квітень 8,8 9,6 +0,8 47 44 -3 1,5
травень 14,7 14,3 -0,4 53 45 -8 0,5
червень 17,7 19,7 +2,0 87 48 -39 0,8
липень 19,9 20,4 +0,5 87 51 -36 0,8
серпень 18,9 21,7 +2,8 77 53 -24 0,8
За період 8,0 8,9 +0,9 614 539 -75 1,5 (за рік)
Мін. -3,5 -5,5 -2,0 30 6 -24 0,8
Макс. 19,9 21,7 +2,8 87 60 -27 15,5

В роботі [15] проведено оцінку стану озимої пше-
ниці після перезимівлі в рамках системи CGMS (Crop 
Growth Monitoring System). Проаналізовано стан посівів 
озимої пшениці та отримано значення кількості загиблої 
біомаси в межах областей та районів України протягом 
двох зим. Проаналізовано узгодженість між фактич-
ними даними критичної температури на глибині вузла 
кущіння та змодельованими значеннями загиблої біо-
маси за методикою CGMS для зими 2011–2012 років. 
Адаменко Т. І. [16] досліджено особливості адаптації 
системи CGMS для оперативної оцінки стану та про-
гнозу врожайності озимої пшениці в Україні. 

Мета роботи – надати оцінку агрометеорологічних 
умов вегетаційних періодів пшениці озимої на території 
Вінницької області в період 2016–2019 рр.

Матеріали та методика досліджень. Близькими до 
нормальних результатів вважаються роки, у яких відхи-
лення середньої за сезон температури повітря не пере-
вищує 2 °C і опади становлять 60-140 % норми. Одним 
із показників, що дозволяють оцінити погодні умови як 
всього року в цілому, так і періоду вегетації пшениці ози-
мої, є гідротермічний коефіцієнт (ГТК) Г. Т. Селянінова, 
який визначається як відношення суми опадів за період 
із середньою добової температури повітря вище 10 °С 
до суми температур за той же період, зменшений у 10 
разів. За умовами тепло- і вологозабезпеченості виділя-
ють три основні типові результати:

1) посушливий, з нестачею опадів та підвищеною 
температурою в період вегетації (ГТК <1);

2) нормальний, з опадами та температурою в межах 
багаторічної норми (ГТК = 1,3 – 1,5);

3) надмірно вологий, з перевищенням норми опадів 
та переважно зниженою температурою (ГТК > 2) [17].

Аналіз агрометеорологічних умов вегетацій-
них періодів пшениці озимої (вересень-серпень) 
проаналізовано за 2016–2017 рр.; 2017–2018 рр.; 

2018–2019 рр. Щорічні агрометеорологічні дані порів-
нювалися з середньобагаторічними показниками 
періоду 1986–2005 рр. [18]. 

Враховано також зимовий період розвитку рослин, 
у який вони найбільш чутливі до умов перезимівлі на при-
кладі ст. Вінниця, яка розташована в центральній частині 
області. За зимовий період взято листопад – березень, 
так як припинення вегетації озимої пшениці в середньо-
багаторічному припадає на 09.11, а відновлення – на 
28.03 [18]. Комплексним показником агрокліматичних 
умов зимового періоду може служити показник суворості 
зими за О. М. Шульгіним, що вираховується за формулою 

Кз=ТМ/С 

де Тм – середня з абсолютних мінімумів температура 
повітря за місяць та в середньому за зимові місяці; С – 
середня висота снігового покриву.

Малосуворі умови зими характеризуються величи-
нами показника до 1, суворі – від 1 до 3 і досить суворі – 
вище 3 [17].

Результати досліджень. Загалом вегетаційний 
період пшениці озимої 2016–2017 року за тепловими 
ресурсами наближений до середньобагаторічних показ-
ників, а за надходженням опадів більш посушливий, 
недобір склав 75 мм. Опадів за рік випало 539 мм при 
середньобагаторічному показнику 614 мм. Найбільше 
опадів випало у листопаді (60 мм), а найменше у вересні 
(6 мм) 2016 року. Найбільш вологозабезпеченим був на 
весні березень 2017 року, ГТК рівний 2,5 (табл. 1). 

Зимовий період 2016–2017 років був суворим, що 
підтверджує показник суворості зими (Км) рівний 2,5, 
температура січня була нижчою на 2 ºС від середньо-
багаторічного показника. Окрім того на протязі зимо-
вих місяців випало значно снігу – максимальна висота 
досягла 20–32 см у першу декаду лютого при середній 
температурі (-5,9) – (-8,3) ºС (рис. 1). Метеорологічні 
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умови, що склалися в зимовий період не призвели до 
якихось катастрофічних наслідків і озимі відновили 
свою вегетацію вже 10 березня.

Фаза кущіння відмічається в першій та другій дека-
дах квітня при середній температурі 9,6 ºС та опадах, 
які менші на 3 мм від середньобагаторічного показника. 
У травні середня температура була близька до серед-
ньобагаторічного показника, а в червні перевищувала 
його на 2,0 ºС. У весняно-літній період відмічається 
незначна кількість опадів. У червні липні недобір у опа-
дах склав 24–39 мм, ГТК травня – серпня склав 0,5–0,8, 
що характеризує умови зволоження, як посушливі. 

Можна відмітити, що гарне осінньо-зимове волого-
забезпечення періоду вегетації озимих компенсувало 
посушливі умови літнього періоду. Період стиглості від-
мічається у більш ранні дати чим середньобагаторічні 
показники.

Період вегетації пшениці озимої у 2017–2018 році 
проходив на фоні підвищених температур та надмір-
ного зволоження. Середня температура склала 9,7 ºС, 
що на 1,9 ºС вище норми. Опадів за період випало 
106 % норми і становили 652 мм від середньобагато-
річного показника 652 мм. Гідротермічний коефіцієнт 
за вегетаційний період склав 1,4, що характеризує 
умови тепло і вологозабезпеченності, як нормальні, 
з опадами та температурою в межах багаторічної 
норми (табл. 2).

Зимовий період розпочався з позитивних темпера-
тур (+1,8) ºС у грудні на фоні надмірного зволоження. 
Висота снігового покриву склала 33 см. Сума опадів 
перевищила середньобагаторічний показник на 41 мм 
і склала 77 мм. На фоні метеорологічних умов, що скла-
лися середньодобовий перехід через 0 ºС у бік зниження 
встановився доволі пізно – 31 грудня по всій області, 
що на 24 дні пізніше середньобагаторічного показника 
(рис. 2). Січень та лютий доволі теплі та вологі. Середні 

температури не опускалися нижче (-10,4) ºС, а висота 
снігового покриву досягала у лютому 8–23 см.

Відновлення вегетації озимих у 2018 році відміча-
ється 10 березня при від’ємних температурах цього 
місяця (-1,8), що на 3,1 ºС менше середньо багаторіч-
ного показника та сумах опадів на 33 мм більше норми. 
Загалом весняний період 2018 року був нестабільний, 
березень доволі холодний, а в квітні та травні відмі-
чається різке потепління, середні температури пере-
вищили середньобагаторіний показник на 4,8 – 3,2 ºС 
на фоні різкого зменшення сум опадів. Так у квітні зна-
чення менше на 28 мм, а у травні на 45 мм в порівнянні 
з середньобагаторічним показником. Період літньої 
вегетації проходив на фоні підвищених температур 
червня–липня та надмірних опадів. Фаза колосіння 
настала раніше на 6-16 днів в порівняні з середньобага-
торічним показником. 

Посів озимої пшениці восени 2018 року виконувався 
в погодно-кліматичних умовах, наближених до серед-
ньобагаторічних. Так середня температура у вересні 
була на 2,3 ºС вище норми, а опади в межах норми, ГТК 
дорівнював 1,2. Теплий вересень та жовтень поспри-
яли раннім сходам, які з’явилися на початку жовтня, та 
відповідають самій ранній даті середньорічного показ-
ника. Припинення вегетації пшениці озимої відмічається 
11 листопада у фазі кущення (табл. 3). 

Загалом зимовий період 2018–2019 років був помір-
ним. Температурний режим зимових місяців був де-що 
підвищений. Середня температура на 0,9–3,4 ºС пере-
вищувала середньобагаторічний показник. Грудень та 
січень за рахунок снігу поповнив запаси вологи. Опади 
цих місяців перевищували середньобагаторічний показ-
ник на 17-22 мм. У лютому майже наближені до серед-
ньобагаторічного показника. Найхолоднішим був листо-
пад. Абсолютний мінімум температури спостерігався 
в третій декаді та склав (-14) – (-18) ºС. Січень в свою 

Рис. 1. Агрометеорологічні умови зимового періоду 2016–2017 рр. на ст. Вінниця Вінницької області
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чергу був доволі теплим та вологим. Абсолютний макси-
мум досягав 3-7,9 ºС, абсолютний мінімум не опускався 
нижче (-13,9) ºС. За умов доволі теплої зими відновлення 
вегетації озимих на весні відмічається 10 березня, що 
на 18 днів раніше за середньобагаторічний показник.

У травні відмічається надмірне вологозабезпе-
чення, сума опадів перевищила середньобагаторічний 
показник на 62 мм. У літній період відмічається достат-
ньо значна нестача опадів, особливо у липні – серпні. 
Нестача склала 48–56 мм відносно норми на фоні під-
вищених температур.ГТК рівний 0,7–0,3, що відповідає 
посушливим кліматичним умовам, з нестачею опадів та 
підвищеною температурою в період вегетації.

В цілому вегетаційний період пшениці озимої 
2018–2019 рр. був доволі теплим, сума опадів в межах 
середньобагаторічної норми. ГТК за період в середньому 
склав 1,2, що відповідає нормальним кліматичним умовам, 
з опадами та температурою в межах багаторічної норми.

Висновки. Проаналізувавши зазначені роки, вста-
новлено, що середня температура за вегетаційний 
період озимої пшениці у 2016-2017 роках перевищувала 
на 0,9 ºС середньобагаторічний показник, а опади скла-
дали 88% норм. Найбільш вологозабезпеченим був на 
весні березень 2017 року.

Можна відмітити, що гарне осінньо-зимове волого-
забезпечення періоду вегетації озимих компенсувало 

Рис. 2. Агрометеорологічні умови зимового періоду 2017–2018 рр. на ст. Вінниця Вінницької області

Таблиця 2
Показники термічних ресурсів та ресурсів зволоження у вегетаційний період пшениці озимої  
у 2017-2018 рр. на території Вінницької області

Місяць
Середньомісячна температура повітря, °С Сума опадів за місяць, мм

ГТКсередньо- 
багаторічна фактична відхилення середньо- 

багаторічна фактична відхилення

вересень 13,6 15,8 +2,2 60 79 +19 1,7
жовтень 8,0 8,9 +0,9 34 40 +14 1,5
листопад 1,9 3,8 +1,9 42 35 -7 3,0
грудень -2,9 1,8 +4,7 36 77 +41 14,2
січень -3,5 -2,1 +1,4 31 24 -7 -
лютий -2,4 -4,0 -1,6 30 37 +7 -
березень 1,8 -1,3 -3,1 30 67 +37 -
квітень 8,8 13,6 +4,8 47 19 -28 0,2
травень 14,7 17,9 +3,2 53 8 -45 0,2
червень 17,7 19,9 +2,2 87 131 +44 2,2
липень 19,9 20,5 +0,6 87 110 +23 1,8
серпень 18,9 21,8 +2,9 77 25 -52 0,38
За період 8,0 9,7 +1,7 614 652 +38 1,4 (за рік)
Мін. -3,5 -4,0 -3,1 30 8 -22 0,2
Макс. 19,9 21,8 +4,8 87 131 +44 14,2
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Таблиця 3
Показники термічних ресурсів та ресурсів зволоження у вегетаційний період пшениці озимої  
у 2018–2019 рр. на території Вінницької області

Місяць
Середньомісячна температура повітря, °С Сума опадів за місяць, мм

ГТКсередньо- 
багаторічна фактична відхилення середньо- 

багаторічна фактична відхилення

вересень 13,6 15,9 +2,3 60 59 -1 1,2
жовтень 8,0 10,2 +2,2 34 32 -2 1,0
листопад 1,9 0,9 -1 42 30 -12 11,1
грудень -2,9 -2,0 +0,9 36 53 +17 -
січень -3,5 -4,4 -0,9 31 53 +22 -
лютий -2,4 1,0 +3,4 30 23 -7 -
березень 1,8 4,8 +3,0 30 19 -11 1,3
квітень 8,8 9,7 +0,9 47 36 -11 1,2
травень 14,7 15,8 +1,1 53 115 +62 2,4
червень 17,7 21,1 +3,4 87 73 -14 1,1
липень 19,9 19,4 -0,5 87 39 -48 0,7
серпень 18,9 20,5 +1,6 77 21 -56 0,3
За період 8,0 9,4 +1,3 614 553 -5,1 1,2 (за рік)
Мін. -3,5 -4,4 -1,0 30 19 -56 0,3
Макс. 19,9 21,1 +3,4 87 115 +62 11,1

посушливі умови літнього періоду. Період стиглості від-
мічається у більш ранні дати чим середньобагаторічні 
показники.

В цілому вегетаційний період озимих у 2017-2018 році 
проходив на фоні підвищених температур та надмірного 
зволоження. Середня температура за даний період 
склала 9,7 ºС, що на 1,9 ºС вище норми. Опадів за 
період випало 106% норми. Березень відрізнявся наяв-
ністю снігового покриву у першій та другій декадах висо-
тою 5-22 см відповідно. Такі умови спричинили появу 

фази кущіння у північному та центральному районі  
14 – 04 квітня, що відповідає найпізнішим датам серед-
ньорічного показника. 

Гідротермічний коефіцієнт за рік склав 1,4, що харак-
теризує умови тепло і вологозабезпеченності, як нор-
мальні, з опадами та температурою в межах багаторіч-
ної норми.

Вегетаційний період озимих 2018-2019 рр. був доволі 
теплим, середньобагаторічна температура була вищою 
на 1.3 ºС. У травні та червні середня температура також 

Рис. 3. Агрометеорологічні умови зимового періоду 2018–2019 рр. на ст. Вінниця Вінницької області
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була вищою за середньобагаторічне значення на 1,1 та 
3,4 ºС відповідно. У травні відмічається надмірне воло-
гозабезпечення, сума опадів перевищила середньобага-
торічний показник на 62 мм. Але за вегетаційний період 
сума опадів в межах середньобагаторічної норми. 
Гідротермічний показник Селянинова за рік рівний 1,2, 
що відповідає нормальним кліматичним умовам, з опа-
дами та температурою в межах багаторічної норми.

Протягом зимівлі небезпечних метеорологічних 
явищ не спостерігалося. Температура ґрунту на глибині 
залягання вузла кущіння озимої пшениці, яка протягом 
зими не була нижчою від -6,6°С, що не становило сут-
тєвої загрози для озимих, оскільки навіть для слабо-
розвинених рослин. Так, тривалість холодного періоду 
найдовша у 2016–2017 роках, при цьому ⅀Тс<0ºС 
найнижча (-324) ºС. Середня висота снігового покриву 
в середньому склала 8 см, при середній глибині про-
мерзання ґрунту 30 см. Найбільша висота снігового 
покриву відмічається у 1 декаді лютого 29–32 см по 
області. У 2017–2018 роках абсолютний мінімум тем-
ператури повітря був найвищий – (-21,8) ºС. При цьому 
середня висота снігового покриву склала 8 см, а глибина 
промерзання ґрунту не перевищувала 28 см. У другій 
декаді грудня висота снігового покриву в північному 
районі досягала 33 см, але засніженим більш був лютий 
на протязі трьох декад. У 2018–2019 ріках період пере-
зимівлі відмічається як найтепліший із досліджуваних. 
Так, абсолютний мінімум температури не перевищував 
( – 15,7) ºС при температурі самого холодного місяця 
(-4,8) ºС. Сніг лежав період листопад–січень, найбільша 
висота снігового покриву складала 19 см. Коефіцієнт 
суровості зими рівний 2,0.
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Кирнасівська Н.В., Нікітін П.С., Кирнасівський О.О. 
Аналіз агрометеорологічних умов вегетаційного 
періоду пшениці озимої на території Вінницької 
області

Мета. Проаналізувати агрометеорологічні умови 
вегетаційних періодів пшениці озимої на території 
Вінницької області в період 2016–2019 рр. Методи. 
Теоретичні дослідження роботи ґрунтуються на кла-
сичних методах наукового пізнання: аналіз інформації, 
синтез, аналогія та наукове узагальнення літературних 
джерел; практична частина базується на використані 
класичних методів агрометеорологічних розрахунків 
і узагальнень. Результати. Аналіз погодних умов веге-
таційних періодів пшениці озимої (вересень-серпень) 
проаналізовано за 2016–2017 рр.; 2017–2018 рр.; 
2018–2019 рр. За зимовий період взято листопад–бере-
зень, так як припинення вегетації пшениці озимої в серед-
ньобагаторічному припадає на 09.11, а відновлення – на 
28.03. Вважається, що з безлічі характеристик погодних 
умов на ріст, розвиток та врожайність культурних рос-
лин впливають насамперед умови тепло- та вологоза-
безпеченості, а саме температура повітря та кількість 
опадів. Проаналізувавши зазначені роки, встанов-
лено, що середня температура за вегетаційний період 
у 2016–2017 роках перевищувала на 0,9 ºС середньо-
багаторічний показник, а опади складали 88 % норми. 
В 2017–2018 році середня температура перевищувала 
на 1,7 ºС середньобагаторічний показник, а опади скла-
дали 106 % норми. У 2018–2019 роках середня темпе-
ратура за період була вищою на 1,3 ºС, а опади скла-
дали 90 % норми. Згідно з гідротермічним коефіцієнтом 
(ГТК) 2016–2017 вегетаційний рік був достатньо вологим 
(ГТ = 1,5), 2017–2018 – достатньо вологим (ГТК = 1,4), 
2018–2019 – нормальним (ГТК = 1,2). Протягом зимівлі 
небезпечних метеорологічних явищ за досліджувані 
роки не спостерігалося. Температура ґрунту на глибині 
залягання вузла кущіння озимої пшениці, яка протя-
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гом зими не була нижчою від -6,6°С, що не становило 
суттєвої загрози для озимих, оскільки навіть для сла-
борозвинених рослин критична температура вимер-
зання становить -11,5 ° С. Встановлено, що тривалість 
холодного періоду найдовша була у 2016–2017 роках, 
при цьому сума температур нижче 0 ºС найнижча 
(-324) ºС. Середня висота снігового покриву в серед-
ньому склала 8 см, при середній глибині промерзання 
ґрунту 30 см. У 2017–2018 роках абсолютний мінімум 
температури повітря був найвищий – (-21,8) ºС. При 
цьому середня висота снігового покриву склала 8 см, 
а глибина промерзання ґрунту не перевищувала 28 см. 
У 2018–2019 роках період перезимівлі відмічається як 
найтепліший із досліджуваних. Так, абсолютний мінімум 
температури не перевищував (– 15,7) ºС при темпера-
турі самого холодного місяця (-4,8) ºС. Сніг лежав період 
листопад – січень, найбільша висота снігового покриву 
складала 19 см. Висновки. Агрометеорологічні умови 
років досліджень значно відрізнялись за температур-
ним режимом та вологозабезпеченістю як в цілому за 
вегетаційний період, так і за окремими фазами розвитку 
пшениці озимої. Загалом динаміка агрометеорологіч-
них показників знаходилась на рівні сереньобагаторіч-
них умов у Вінницькій області та відповідає біологічним 
вимогам пшениці озимої. Сприятливим у всіх відношен-
нях є 2018–2019 рік, агрометеорологічні умови якого 
і призвели до найвищої врожайності за досліджувані 
роки – 6,79 т/га. 

Ключові слова. пшениця озима, температура 
повітря, опади, гідротермічний коефіцієнт, умови 
перезимівлі.

Kyrnasivska N.V., Nikitin P.S., Kyrnasivskyi O.O. 
Analysis of Agrometeorological Conditions during the 
Vegetative Period of Winter Wheat in Vinnytsia Region

Objective. The aim of this study is to analyze the 
agrometeorological conditions during the vegetative peri-
ods of winter wheat in the Vinnytsia region for the years 
2016-2019. Methods. Theoretical aspects of the research 
are based on classical scientific methods such as infor-
mation analysis, synthesis, analogy, and scientific gen-
eralization of literary sources. The practical part involves 
the application of classical methods of agrometeorological 
calculations and summarizations. Results. The analysis of 
weather conditions during the vegetative periods of win-
ter wheat (September to August) for the years 2016-2017, 
2017-2018, and 2018-2019 was conducted. The winter 

period considered was from November to March, as the 
cessation of winter wheat vegetation occurs on average on 
November 9th, and its renewal on March 28th. Temperature 
and precipitation are considered critical factors influencing 
the growth, development, and yield of crops. Analyzing 
the specified years, it was determined that the average 
temperature during the vegetative period in 2016-2017 
exceeded the long-term average by 0.9 °C, with precipita-
tion at 88% of the norm. In 2017-2018, the average tem-
perature exceeded the long-term average by 1.7 °C, with 
precipitation at 106% of the norm. In 2018-2019, the aver-
age temperature was 1.3 °C higher, with precipitation at 
90% of the norm. According to the hydrothermal coefficient 
(HTC), the vegetative year 2016-2017 was sufficiently 
moist (HTC = 1.5), 2017-2018 was also sufficiently moist 
(HTC = 1.4), and 2018-2019 was normal (HTC = 1.2). No 
dangerous meteorological phenomena were observed dur-
ing the wintering period in the studied years. The soil tem-
perature at the depth of the winter wheat node did not fall 
below -6.6 °C, posing no significant threat to winter crops, 
as even for poorly developed plants, the critical freezing 
temperature is -11.5 °C. It was established that the dura-
tion of the cold period was the longest in 2016-2017, while 
the sum of temperatures below 0 ºС was the lowest (-324) 
ºС. The average height of the snow cover was 8 cm on 
average, with an average depth of soil freezing of 30 cm. 
In 2017–2018, the absolute minimum air temperature was 
the highest – (-21.8) ºС. At the same time, the average 
height of the snow cover was 8 cm, and the depth of soil 
freezing did not exceed 28 cm. In 2018-2019, the over-
wintering period was noted as the warmest among those 
studied. Thus the absolute minimum temperature did 
not exceed (-15.7) ºС at the temperature of the coldest 
month (-4.8) ºС. Snow fell in the period from November 
to January, the maximum height of the snow cover was 
19 cm. Conclusion. The agrometeorological conditions 
during the studied years significantly differed in temper-
ature regime and moisture content during both the veg-
etative period and specific stages of winter wheat devel-
opment. Overall, the dynamics of agrometeorological 
indicators corresponded to the average conditions in the 
Vinnytsia region, meeting the biological requirements of 
winter wheat. The most favorable year in all aspects was 
2018-2019, with agrometeorological conditions leading to 
the highest yield over the studied years – 6.79 t/ha.

Key words: winter wheat, air temperature, precipita-
tion, hydrothermal coefficient, wintering conditions.


