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Постановка проблеми. Одним із найважливіших 
завдань аграрного сектору України є збільшення і ста-
білізація виробництва високоякісного зерна пшениці 
м’якої озимої [1, 2] для забезпечення внутрішнього 
ринку і підвищення експортного потенціалу країни [3–5].

Важливою ланкою сільського господарства є вико-
ристання високопродуктивних сортових рослинних 
ресурсів, як одного з головних чинників сталого вироб-
ництва зерна пшениці озимої [6]. Специфічно реагуючи 
на фактори зовнішнього середовища, характерною 
особливістю будь-якого генотипу є сукупність ознак 
і властивостей, що визначають його продуктивність 
і пристосування до тієї чи іншої місцевості [7].

Екологічна й енергетична ситуація, яка складається 
в сільському господарстві в останні роки, доводить, що 
отримання високих врожаїв всіх культур можливо лише 
за наявності у виробництві сортів, які адаптовані до пев-
них ґрунтово-кліматичних умов [8]. 

У світовому генофонді пшениці налічується досить 
велика кількість сортів і форм, які можна використову-
вати як джерела окремих ознак і властивостей. Однак 
цінність генетичних джерел зростає за умови неспо-
рідненості їх за генетичним походженням, здатності 
стабільно відтворювати високий рівень цінних госпо-
дарських ознак у контрастних кліматичних умовах, 
наявності позитивних донорських властивостей та 
поєднання господарсько-цінних ознак у межах одного 
генотипу [9].

Головна вимога, що постає перед селекціонером 
в сучасних умовах – це створення високопродуктивних 
сортів пшениці Triticum aestivum L. озимої з високою 
врожайністю зерна, а також їх здатність в різних агрое-
кологічних умовах реалізовувати генетичний потенціал 
продуктивності та формувати сталі врожаї [10, 11].

Аналіз останніх досліджень і публікацій. В прак-
тичній селекційній роботі основним методом ство-
рення вихідного матеріалу є внутрішньовидова (між-
сортова) гібридизація [12–14] з подальшим добором 
селекційно цінних рекомбінантів та трансгресивних 
форм [15, 16].

Підбір батьківських форм для гібридизації є важ-
ливим процесом, адже кожна ознака чи властивість 
батьківських організмів не передається безпосередньо 
їхньому потомству, успадковуються гени, а ознаки про-
являються як результат їх пристосування в конкретних 
умовах середовища. Для оцінки гібридів часто вико-
ристовують показник ступеня фенотипового доміну-
вання [17].

Одним з найефективніших способів розширення 
генетичної мінливості є залучення до гібридизації еко-
логічно і географічно віддалених форм пшениці. За 
таких умов майбутні сорти можуть ефективно пристосо-
вуватись до умов навколишнього середовища конкрет-
ного регіону і забезпечувати досить високу реалізацію 
генетичного потенціалу продуктивності агрофітоценозу 
[18, 19]. При цьому залучення сортів різних екологічних 
груп сприяє розширенню формотворення і добору цін-
них рекомбінантів, як кандидатів в майбутні сорти [20].

За свідченням О. В. Гуменюка, еколого-географічний 
принцип підбору батьківських пар гібридизації є важли-
вою складовою сучасної практичної селекційної роботи. 
Особливо актуальним є дослідження властивостей 
колекційних зразків пшениці м’якої озимої з різних країн 
світу. Залучення їх до гібридизації з місцевим вихід-
ним матеріалом допомагає більш досконало виявити 
їх селекційну цінність в певних ґрунтово-кліматичних 
умовах для подальшого створення сортів з комплексом 
господарсько-цінних ознак [21]. У Миронівському інсти-
туті пшениці імені В. М. Ремесла даний принцип широко 
трансформований в інноваційних сортах пшениці 
м’якої озимої (МІП Валенсія, Вежа миронівська, МІП 
Вишиванка, МІП Ювілейна, МІП Фортуна, МІП Лада, МІП 
Аеліта, МІП Відзнака, МІП Дарунок, МІП Довіра та ін.). 
За такого ж принципу в умовах Білоцерківської дослід-
но-селекційної станції ІБКіЦБ створені сорти: Квітка 
полів, Грація Білоцерківська, Легенда Білоцерківська, 
Щедра нива та ін., що підтверджує доцільність засто-
сування еколого-географічного принципу підбору пар 
гібридизації.

За екологічним принципом сорти поділяють на: сте-
повий, лісостеповий і західноєвропейський екотипи. 
Відповідно, сорти цих екотипів створюються в устано-
вах, які розташовані в різних агрокліматичних зонах, 
тому мають відмінності за господарськими характерис-
тиками, морфологічними ознаками і по різному присто-
совуються до конкретних екологічних умов [22].

Найважливішою ознакою, що визначає урожайність 
пшениці озимої за оптимальної щільності стеблостою 
є продуктивність колоса [16, 23], а головний колос віді-
грає важливу роль у формуванні продуктивного потен-
ціалу рослини і врожайності зерна вцілому [24]. Так 
як розміри колоса різних сортів пшениці м’якої мають 
чіткий фенотиповий прояв, тому є зручним маркером 
в селекції на продуктивність [25]. Можлива величина 
колоса пшениці озимої формується під час проход-
ження 25–31 фаз розвитку рослин за міжнародною шка-
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лою ВВСН [26] і модифікується метеорологічними умо-
вами в цей період.

Метою досліджень було встановлення форму-
вання довжини головного колоса в батьківських форм 
і гібридів першого покоління для визначення ступеня 
фенотипового домінування та типу успадкування в F1 

за реципрокних схрещувань сортів пшениці м’якої ози-
мої лісостепового, степового і західноєвропейського 
екотипів.

Матеріали і методи досліджень. В умовах дослід-
ного поля науково-виробничого центру Білоцерківського 
НАУ у 2022–2023 рр. досліджували гібридні комбінації, 
створені гібридизацією сортів: Зорепад білоцерківський 
(Зор. бц.), Квітка полів (Кв. полів) – лісостепового еко-
типу; Ластівка одеська (Ласт. од.), Знахідка одеська 
(Знах. од.) – степового екотипу; Мулан, Фіделіус – захід-
ноєвропейського екотипу. 

Насіння F1 висівали ручною сівалкою за схемою: 
♀ материнська форма – гібрид – ♂ чоловіча форма. 
Біометричний аналіз досліджуваного селекційного мате-
ріалу проводили за середнім зразком 25 рослин у три-
разовій повторності [27]. Агротехніка загальноприйнята 
для зони вирощування. Попередник – гірчиця на зерно.

Ступінь фенотипового домінування довжини 
головного колоса у гібридів визначали за формулою 
B. Griffing [28]:

hp = (XF – Xmp) / (Xp – Xmp),

де hp – ступінь фенотипового домінування; XF – 
середнє значення показника у гібрида; Xmp – середнє 

значення показника обох батьківських форм; Xp – 
середнє значення батьківської форми з більшим про-
явом ознаки.

Отримані показники ступеня фенотипового доміну-
вання групували за класифікацією G. M. Beil, R. E. Atkins 
[29] для визначення типу успадкування: hp > +1 – пози-
тивне наддомінування (гетерозис) (ПНД); +0,5 < hp ≤ +1 –  
часткове позитивне домінування (ЧПД); -0,5 ≤ hp ≤ +0,5 – 
проміжне успадкування (ПУ); – 1 ≤ hp < -0,5 – часткове 
від’ємне успадкування (ЧВУ); hp < -1 – від’ємне наддо-
мінування (депресія) – ВНД. 

Результати досліджень. Більшість гібридів отрима-
них при залученні до гібридизації лісостепового і сте-
пового екотипів формували довжину головного колоса 
у 2022 р. на рівні 7,7–8,7 см і перевищували кращу за 
цим показником батьківську форму від 0,3 см (♀ Квітка 
полів / ♂ Знахідка одеська) до 1,1 см (♀ Ластівка 
одеська / ♂ Знахідка одеська) (табл. 1).

За довжиною головного колоса виділились гібриди: 
♀ Квітка полів / ♂ Зорепад білоцерківський (8,4 см); 
♀ Квітка полів / ♂ Ластівка одеська, ♀ Зорепад біло-
церківський / ♂ Знахідка одеська – 8,5 см; ♀ Знахідка 
одеська / ♂ Квітка полів, ♀ Ластівка одеська / ♂ Квітка 
полів, ♀ Ластівка одеська / ♂ Знахідка одеська – 
8,6 см, ♀ Знахідка одеська / ♂ Зорепад білоцерків-
ський – 8,7 см.

Проведеним аналізом показників ступеня фенотипо-
вого домінування в F1 встановлено, що майже всі отри-
мані гібриди детермінували довжину головного колоса за 
позитивним наддомінуванням (hp = 2,5–40,0). Проміжне 

Таблиця 1
Довжина головного колоса і ступінь фенотипового домінування в реципрокних гібридів, 
отриманих залученням до гібридизації лісостепового і степового екотипів, 2022 р.

Комбінація схрещування 
та батьківські форми

2022 р.

x ±S x , см
Lim, см

hp Тип успадкування
min max

лісостеповий екотип / лісостеповий екотип
♀ Зор. бц. 7,5±0,05 7,0 8,5 - -
Зор. бц. / Кв. полів 7,7±0,15 7,0 8,0 0,5 ПУ
♂ Кв. полів 7,7±0,07 7,0 9,5 - -
Кв. полів / Зор. бц. 8,4±0,13 8,0 9,0 6,6 ПНД

лісостеповий екотип / степовий екотип
Зор. бц. / Ласт. од. 7,9±0,30 7,0 9,5 2,5 ПНД
♂ Ласт. од. 7,0±0,08 6,0 8,0 - -
Кв. полів / Ласт. од. 8,5±0,28 7,5 10,0 2,9 ПНД
Зор. бц. / Знах. од. 8,5±0,12 8,0 9,0 12,5 ПНД
♂ Знах. од. 7,5±0,07 6,5 8,5 - -
Кв. полів / Знах. од. 8,0±0,35 7,0 9,0 3,5 ПНД

степовий екотип / лісостеповий екотип
Ласт. од. / Зор. бц. 8,3±0,28 7,5 9,5 4,4 ПНД
Ласт. од. / Кв. полів 8,6±0,26 7,5 10,0 3,4 ПНД
Знах. од. / Зор. бц. 8,7±0,33 8,0 9,0 40,0 ПНД
Знах. од. / Кв. полів 8,6±0,25 8,0 10,0 9,8 ПНД

степовий екотип / степовий екотип
Знах. од. / Ласт. од. 8,4±0,22 7,5 10,0 4,1 ПНД
Ласт. од. / Знах. од. 8,6±0,24 8,0 9,5 4,8 ПНД
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Таблиця 2
Довжина головного колоса і ступінь фенотипового домінування в реципрокних гібридів, 
отриманих залученням до гібридизації лісостепового, степового і західноєвропейського екотипів, 2022 р.

Комбінація схрещування 
та батьківські форми

2022 р.

x ±S x , см
Lim, см

hp Тип успадкування
min max

лісостеповий екотип / західноєвропейський екотип
Зор. бц. / Мулан 7,7±0,17 7,0 9,0 -0,6 ЧВУ
♂ Мулан 8,3±0,07 7,5 9,5 - -
Зор. бц. / Фіделіус 7,5±0,13 7,0 8,0 -1,2 ВНД
♂ Фіделіус 7,9±0,06 7,0 9,0 - -
Кв. полів / Мулан 8,5±0,38 7,5 10,0 1,7 ПНД
Кв. полів / Фіделіус 8,6±0,27 7,5 10,5 7,1 ПНД

західноєвропейський екотип / лісостеповий екотип
Мулан / Зор. бц. 8,4±0,18 8,0 9,0 1,1 ПНД
Фіделіус / Зор. бц. 8,2±0,10 7,5 8,5 2,9 ПНД
Фіделіус / Кв. полів 8,7±0,18 8,0 10,0 7,5 ПНД

степовий екотип / західноєвропейський екотип
Знах. од. / Мулан 9,3±0,16 9,0 10,0 3,5 ПНД
Знах. од. / Фіделіус 9,1±0,15 8,5 10,0 8,1 ПНД
Ласт. од. / Мулан 8,3±0,25 8,0 8,5 0,9 ЧПД
Ласт. од. / Фіделіус 8,5±0,20 7,5 10,0 2,3 ПНД

західноєвропейський екотип / степовий екотип
Фіделіус / Знах. од. 8,6±0,23 8,0 10,0 5,1 ПНД
Фіделіус / Ласт. од. 9,2±0,12 9,0 9,5 4,0 ПНД

західноєвропейський екотип / західноєвропейський екотип
Мулан / Фіделіус 8,5±0,13 8,0 9,0 1,9 ПНД
Фіделіус / Мулан 8,7±0,13 8,0 9,0 2,6 ПНД

успадкування (hp = 0,5) визначили у ♀ Зорепад білоцер-
ківський / ♂ Квітка полів. 

При залученні до гібридизації сортів західноєв-
ропейського екотипу з лісостеповим і степовим дов-
ший колос (8,5–9,3 см) формували реципрокні гібриди 
Квітка полів ↔ Фіделіус, Знахідка одеська ↔ Фіделіус, 
Ластівка одеська ↔ Фіделіус, Мулан ↔ Фіделіус 
і ♀ Знахідка одеська / ♂ Мулан. Найбільші показники 
відмітили у ♀ Знахідка одеська / ♂ Мулан (9,3 см), 
♀ Фіделіус / ♂ Ластівка одеська (9,2 см), ♀ Знахідка 
одеська / ♂ Фіделіус (9,1 см) (табл. 2).

За ступеня фенотипового домінування (hp = -1,2–8,1) 
успадкування довжини головного колоса за позитив-
ним наддомінуванням (hp = 1,1–8,1) відбувалося у 12 
з 15 гібридів. При схрещуванні ♀ Ластівка одеська / 
♂ Мулан довжина колоса детермінувала за частковим 
позитивним домінуванням (hp = 0,9), ♀ Зорепад біло-
церківський / ♂ Мулан – частковим від’ємним успад-
куванням (hp = -0,6), ♀ Зорепад білоцерківський /  
♂ Фіделіус (hp = -1,2) – від’ємним наддомінуванням.

У 2023 р. три з 12 гібридів перевищували батьків-
ські форми, формуючи показники: ♀ Ластівка одеська / 
♂ Квітка полів (10,2 см); ♀ Квітка полів / ♂ Ластівка одеська 
(10,1 см); ♀ Ластівка одеська / ♂ Зорепад білоцерків-
ський (9,4 см). У ♀ Знахідка одеська / ♂ Квітка полів 
визначили формування довжини колоса на рівні кращої 
батьківської форми (табл. 3).

Ступінь фенотипового домінування довжини голов-
ного колоса в досліджуваних гібридів змінювався від -5,0 
(від’ємне наддомінування) до 15,0 (позитивне наддомі-
нування). Реципрокні гібриди Квітка полів ↔ Ластівка 
одеська і ♀ Ластівка одеська / ♂ Зорепад білоцерків-
ський успадкували ознаку за позитивним наддомінуван-
ням (hp = 2,0–15,0). Часткове позитивне домінуванням 
(hp = 0,8–1,0) встановили у ♀ Зорепад білоцерківський / 
♂ Ластівка одеська, ♀ Знахідка одеська / ♂ Квітка полів, 
♀ Ластівка одеська / ♂ Знахідка одеська. Проміжним 
успадкуванням (hp = -0,4–0,4) характеризувалися: 
♀ Зорепад білоцерківський / ♂ Квітка полів; ♀ Квітка 
полів / ♂ Зорепад білоцерківський; ♀ Зорепад біло-
церківський / ♂ Знахідка одеська; ♀ Знахідка одеська / 
♂ Ластівка одеська. Частковим від’ємним успадкуван-
ням (hp = -0,7) – ♀ Знахідка одеська / ♂ Зорепад біло-
церківський, а ♀ Квітка полів / ♂ Знахідка одеська – 
від’ємним наддомінуванням (hp = -5,0).

За гібридизації сортів лісостепового і степового екотипів 
встановлено вплив материнської цитоплазми на форму-
вання більшої довжини головного колоса у ♀ Квітка полів / 
♂ Ластівка одеська, ♀ Квітка полів / ♂ Знахідка одеська – 
2022–2023 рр.; ♀ Зорепад білоцерківський / ♂ Ластівка 
одеська, ♀ Знахідка одеська / ♀ Ластівка одеська – 2022 р.; 
♀ Квітка полів / ♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Ластівка 
одеська / ♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Знахідка одеська / 
♂ Зорепад білоцерківський – 2023 р.
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Довжина головного колоса гібридів за схрещування 
сортів лісостепового, степового і західноєвропейського 
екотипів була сформована у 2023 р. в межах від 8,0 см 
(♀ Зорепад білоцерківський / ♂ Фіделіус) до 11,4 см 
(♀ Мулан / ♂ Знахідка одеська). Перевищення над 
батьківськими формами встановили у 13 з 18 гібридів, 
серед яких виділились: ♀ Мулан / ♂ Зорепад білоцер-
ківський (10,0 см) (західноєвропейський екотип / лісо-
степовий); ♀ Знахідка одеська / ♂ Фіделіус (10,2 см), 
♀ Знахідка одеська / ♂ Мулан, ♀ Ластівка одеська / 
♂ Мулан – 10,4 см (степовий екотип / західноєвропей-
ський); ♀ Мулан / ♂ Знахідка одеська (11,4 см) – захід-
ноєвропейський екотип / степовий (табл. 4).

За ступеня фенотипового домінування 
(hp = -0,7–22,0) у 13 гібридів успадкування довжини 
головного колоса відбувалось за позитивним наддомі-
нуванням, ♀ Мулан / ♂ Фіделіус – частковим позитивним 
домінуванням, ♀ Зорепад білоцерківський / ♂ Фіделіус, 
♀ Квітка полів / ♂ Фіделіус, ♀ Фіделіус / ♂ Мулан – про-
міжним успадкуванням і ♀ Фіделіус / ♂ Квітка полів – 
частковим від’ємним успадкуванням.

При схрещуванні сортів лісостепового, степо-
вого і західноєвропейського екотипів вплив материн-
ської цитоплазми на формування довжини головного 
колоса визначили у комбінацій схрещування: ♀ Мулан / 
♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Фіделіус / ♂ Зорепад біло-
церківський, ♀ Мулан / ♂ Фіделіус (2022–2023 рр.); 
♀ Фіделіус / ♂ Квітка полів, ♀ Фіделіус / ♂ Знахідка 
одеська, ♀ Фіделіус / ♂ Ластівка одеська – 2022 р.; 
♀ Квітка полів / ♂ Мулан, ♀ Квітка полів / ♂ Фіделіус, 

♀ Знахідка одеська / ♂ Мулан, ♀ Знахідка одеська / 
♂ Фіделіус, ♀ Ластівка одеська / ♂ Фіделіус, ♀ Мулан / 
♂ Ластівка одеська – 2023 р.

У 2022–2023 рр. при залученні до схрещування 
лісостепового і степового екотипів успадкування дов-
жини головного колоса за позитивним наддомінуван-
ням визначили за реципрокних схрещувань Ластівка 
одеська ↔ Квітка полів і в комбінації ♀ Ластівка 
одеська / ♂ Зорепад білоцерківський. Проміжне 
успадкування встановили в ♀ Зорепад білоцерків-
ський / ♀ Квітка полів. За гібридизації сортів лісосте-
пового, степового і західноєвропейського екотипів 
позитивне наддомінування встановили у ♀ Квітка 
полів / ♂ Мулан, ♀ Мулан / ♂ Зорепад білоцерківський, 
♀ Фіделіус/ ♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Знахідка 
одеська / ♂ Мулан, Знахідка одеська ↔ Фіделіус 
і ♀ Ластівка одеська / ♂ Фіделіус.

Висновки. Успадкування довжини головного колоса 
пшениці м’якої озимої за реципрокних схрещувань лісо-
степового, степового і західноєвропейського екотипів 
у більшості відбувалося за позитивним наддомінуван-
ням. Показники ступеня фенотипового домінування 
довжини колоса F1, в роки досліджень, модифікувались 
як від комбінацій схрещування, так і умов року.

За більшою довжиною головного колоса (8,5–9,3 см) 
у 2022 р виділили: ♀ Квітка полів ↔ Фіделіус; Знахідка 
одеська ↔ Фіделіус; Ластівка одеська ↔ Фіделіус; Мулан 
↔ Фіделіус; ♀ Знахідка одеська / ♂ Мулан, Квітка полів 
↔ Ластівка одеська. У 2023 р. довжину колоса на рівні 
від 10,0 см до 11,4 см встановили в Знахідка одеська 

Таблиця 3
Довжина головного колоса і ступінь фенотипового домінування в реципрокних гібридів, 
отриманих залученням до гібридизації лісостепового і степового екотипів, 2023 р.

Комбінація схрещування 
та батьківські форми

2023 р.

x ±S x , см
Lim, см

hp Тип успадкування
min max

лісостеповий екотип / лісостеповий екотип
♀ Зор. бц. 7,8±0,10 7,0 8,5 - -
Зор. бц. / Кв. полів 8,9±0,18 8,5 10,0 0,4 ПУ
♂ Кв. полів 9,4±0,12 8,5 10,5 - -
Кв. полів / Зор. бц. 8,7±0,20 8,0 10,0 0,1 ПУ

лісостеповий екотип / степовий екотип
Зор. бц. / Ласт. од. 8,7±0,15 8,0 9,0 1,0 ЧПД
♂ Ласт. од. 8,8±0,14 8,0 10,0 - -
Кв. полів / Ласт. од. 10,1±0,27 9,5 11,5 2,0 ПНД
Зор. бц. / Знах. од. 8,3±0,16 8,0 9,0 -0,4 ПУ
♂ Знах. од. 9,3±0,14 8,0 10,5 - -
Кв. полів / Знах. од. 9,1±0,14 9,0 10,0 -5,0 ВНД

степовий екотип / лісостеповий екотип
Ласт. од. / Зор. бц. 9,4±0,22 8,5 10,0 15,0 ПНД
Ласт. од. / Кв. полів 10,2±0,24 9,0 11,5 2,1 ПНД
Знах. од. / Зор. бц. 8,1±0,29 7,5 9,0 -0,7 ЧВУ
Знах. од. / Кв. полів 9,4±0,32 8,0 11,0 1,0 ЧПД

степовий екотип / степовий екотип
Знах. од. / Ласт. од. 8,8±0,33 7,5 8,5 0,2 ПУ
Ласт. од. / Знах. од. 9,2±0,15 9,0 10,0 0,8 ЧПД
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↔ Мулан (10,4; 11,4 см), ♀ Ластівка одеська / ♂ Мулан 
(10,4 см), ♀ Знахідка одеська / ♂ Фіделіус (10,2 см), 
Квітка полів ↔ Ластівка одеська (10,1 см; 10,2 см), 
♀ Мулан / ♂ Зорепад білоцерківський (10,0 см).

У 2022–2023 рр. успадкування довжини головного 
колоса за позитивним наддомінуванням визначили 
за реципрокних схрещувань Квітка полів ↔ Ластівка 
одеська, Знахідка одеська ↔ Фіделіус і в комбінацій 
♀ Ластівка одеська / ♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Квітка 
полів / ♂ Мулан, ♀ Мулан / ♂ Зорепад білоцерківський, 
♀ Фіделіус / ♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Знахідка 
одеська / Мулан, ♀ Ластівка одеська / ♂ Фіделіус. В ком-
бінації ♀ Зорепад білоцерківський / ♂ Квітка полів – про-
міжним успадкуванням.
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Таблиця 4
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Комбінація схрещування 
та батьківські форми
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Самойлик М.О., Лозінський М.В. Успадкування 
довжини головного колоса гібридами пшениці м’якої 
озимої, отриманих за схрещування різних екотипів

Мета досліджень – встановлення формування дов-
жини головного колоса в батьківських форм і гібридів 
першого покоління для визначення ступеня фенотипо-
вого домінування та типу успадкування в F1 за реци-
прокних схрещувань сортів пшениці м’якої озимої лісо-
степового, степового і західноєвропейського екотипів.

Методи. В умовах дослідного поля науково-вироб-
ничого центру Білоцерківського НАУ в 2022–2023 рр. 
досліджували гібридні комбінації, створені гібридиза-
цією сортів: Зорепад білоцерківський (Зор. бц.), Квітка 
полів (Кв. полів) – лісостеповий екотип; Ластівка одеська 
(Ласт. од.), Знахідка одеська (Знах. од.) – степовий еко-
тип; Мулан, Фіделіус – західноєвропейський екотип. 

Насіння F1 висівали ручною сівалкою за схе-
мою: ♀ материнська форма – F1 – ♂ чоловіча форма. 
Біометричний аналіз досліджуваного селекційного мате-
ріалу проводили за середнім зразком 25 рослин у три-
разовій повторності. Ступінь фенотипового домінування 
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(hp) довжини головного колоса у гібридів визначали за 
формулою B. Griffing. Дані групували за класифікацією 
G. M. Beil, R. E. Atkins.

Результати. Впродовж двох років у реципроких 
гібридів Квітка полів ↔ Ластівка одеська, Знахідка 
одеська ↔ Фіделіус і комбінацій ♀ Ластівка одеська / 
♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Квітка полів / ♂ Мулан, 
♀ Мулан / ♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Фіделіус / 
♂ Зорепад білоцерківський, ♀ Знахідка одеська / Мулан, 
♀ Ластівка одеська / ♂ Фіделіус довжина головного 
колоса успадковувалась за позитивним наддомінуван-
ням. В комбінації ♀ Зорепад білоцерківський / ♂ Квітка 
полів – проміжним успадкуванням. В інших гібридів змі-
нювались як показники ступеня фенотипового доміну-
вання, так і тип успадкування.

Висновки. 1. Успадкування довжини головного 
колоса пшениці м’якої озимої за реципрокних схрещу-
вань лісостепового, степового і західноєвропейського 
екотипів у більшості відбувалося за позитивним наддо-
мінуванням. Показники ступеню фенотипового доміну-
вання довжини колоса F1, в роки досліджень, модифіку-
вались як від комбінацій схрещування, так і умов року.

2. За більшою довжиною головного колоса 
(8,5–9,3 см) у 2022 р виділили: ♀ Квітка полів ↔ 
Фіделіус; Знахідка одеська ↔ Фіделіус; Ластівка одеська 
↔ Фіделіус; Мулан ↔ Фіделіус; ♀ Знахідка одеська / 
♂ Мулан і Квітка полів ↔ Ластівка одеська. У 2023 р.: 
Знахідка одеська ↔ Мулан (10,4; 11,4 см); ♀ Ластівка 
одеська / ♂ Мулан (10,4 см); ♀ Знахідка одеська / 
♂ Фіделіус (10,2 см); Квітка полів ↔ Ластівка одеська 
(10,1 см; 10,2 см); ♀ Мулан / ♂ Зорепад білоцерківський 
(10,0 см) – 2023 р.

3. У 2022–2023 рр. успадкування довжини голов-
ного колоса за позитивним наддомінуванням визначили 
за реципрокних схрещувань Квітка полів ↔ Ластівка 
одеська, Знахідка одеська ↔ Фіделіус і в комбіна-
цій ♀ Ластівка одеська / ♂ Зорепад білоцерківський, 
♀ Квітка полів / ♂ Мулан, ♀ Мулан / ♂ Зорепад біло-
церківський, ♀ Фіделіус / ♂ Зорепад білоцерківський, 
♀ Знахідка одеська / ♂ Мулан, ♀ Ластівка одеська / 
♂ Фіделіус. 

Ключові слова: комбінація схрещування, батьків-
ські форми, гібриди, ступінь домінування, тип успадку-
вання, довжина головного колоса.

Samoilyk M.O., Lozinskyi M.V. Inheritance of the 
length of the principal ear in soft winter wheat hybrids 
obtained by crossing different ecotypes

The purpose of the research is to establish the for-
mation of the length of the main spike in parent forms and 
the first generation hybrids to determine the degree of the 
phenotypic dominance and the type of the inheritance in F1 
under the reciprocal crosses of wheat varieties of soft win-
ter forest-steppe, steppe and western european ecotypes.

Methods. In the conditions of the experimental field of 
the research and production center Bila Tserkva National 
Agrarian University in 2022–2023 investigated the hybrid 
combinations, created by the hybridization of varie-
ties: Zorepad bilotserkivskyi (Zor. bc.), Kvitka poliv (Kv. 
poliv) – forest-steppe ecotype; Lastivka odes’ka (Last. 
Unit.), Znahidka odes’ka (Znah. unit.) – steppe ecotype; 
Mulan, Fidelius – western european ecotype.

The seeds of the F1 were sown by a hand seeder 
according to the scheme: ♀ maternal form – F1 – ♂ male 
form. The biometric analysis of the studied selection mate-
rial carried out on an average sample of 25 plants in the 
triplicate. The degree of the phenotypic dominance (hp) of 
the main spike’s length in hybrids was determined accord-
ing to the formula B. Griffing. The data was grouped accord-
ing to classification G. M. Beil, R. E. Atkins.

Results. Within two years in the reciprocal hybrids Kvitka 
poliv ↔ Lastivka odes’ka, Znahidka odes’ka ↔ Fidelius 
and combinations ♀ Lastivka odes’ka / ♂ Zorepad bilot-
serkivskyi, ♀ Kvitka poliv / ♂ Mulan, ♀ Mulan / ♂ Zorepad 
bilotserkivskyi, ♀ Fidelius / ♂ Zorepad bilotserkivskyi, 
♀ Znahidka odes’ka / ♂ Mulan, ♀ Lastivka odes’ka / 
♂ Fidelius the main spike’s length was inherited by posi-
tive superdomination. The combination of ♀ Zorepad bilot-
serkivskyi / ♂ Kvitka poliv – an intermediate inheritance. 
The other hybrids varied as indicators of the degree of the 
phenotypic dominance, and the type of inheritance.

Conclusions. 1. The inheritance of the main spike’s 
length of the soft winter wheat with reciprocal crosses of 
forest-steppe, steppe and western european ecotypes the 
majority followed by positive overdomination. The indica-
tors of the degree of phenotypic dominance of the spike’s 
F1 length, in years of research, modified both in the combi-
nations of crossing, and so the conditions of the year.

2. For the longer main spike’s length (8.5-9.3 cm) in 
2022, they identified: ♀ Kvitka poliv ↔ Fidelius; Znahidka 
odes’ka ↔ Fidelius; Lastivka odes’ka ↔ Fidelius; Mulan ↔ 
Fidelius; ♀ Znahidka odes’ka / ♂ Mulan and Kvitka poliv 
↔ Lastivka odes’ka. In 2023: Znahidka odes’ka ↔ Mulan 
(10.4; 11.4 cm); ♀ Lastivka odes’ka / ♂ Mulan (10.4 cm); 
♀ Znahidka odes’ka / ♂ Fidelius (10.2 cm); Kvitka poliv ↔ 
Lastivka odes’ka (10.1 cm; 10.2 cm); ♀ Mulan / ♂ Zorepad 
bilotserkivskyi (10.0 cm) – 2023.

3. In 2022–2023 the inheritance of the main spike’s 
length by positive superdomination determined by the recip-
rocal crosses Kvitka poliv ↔ Lastivka odes’ka, Znahidka 
odes’ka ↔ Fidelius and in combinations of ♀ Lastivka 
odes’ka / ♂ Zorepad bilotserkivskyi, ♀ Kvitka poliv / 
♂ Mulan, ♀ Mulan / ♂ Zorepad bilotserkivskyi, ♀ Fidelius / 
♂ Zorepad bilotserkivskyi, ♀ Znahidka odes’ka / ♂ Mulan, 
♀ Lastivka odes’ka / ♂ Fidelius.

Key words: combination of crossing, parental forms, 
hybrids, degree dominance, type of inheritance, the main 
spike’s length.


